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Sammanfattning

Den 23 juli 1990 kom radets direktiv 90/434/EEGsifunsdirektivet, som behandlar ett

gemensamt beskattningssystem for bland annat feisiom vi har valt att fokusera pa. Det

ansags nodvandigt for att harmonisera reglernaskapa sadana forhallanden som liknar de
som galler pad en inre marknad och pa sa satt gmeantpprattandet av en gemensam
marknad. Tanken ar att det inte ska finnas regiriktr inom gemenskapen och som ett led i
detta ar det da nodvandigt att infora neutralatskagler som inte paverkar konkurrensen.
Skattereglerna som de sag ut innan gjorde skilpgatbrhallanden inom medlemslandet och
forhallandet mellan medlemslander.

Om nu forhoppningsvis botten i krisen &r nara kahrdirma sig en vag av foretagsforvarv
och fusioner. Manga foretag ar lagt varderade vitkeldar for ett koplage for de foretag som
fortfarande har en likvid kassa.

Vi ska i detta arbete analysera de beskattningskwesser som uppstar i och med en
gransoverskridande fusion och om en tankbar beskgti sa fall sker i enlighet med EG-
fordraget. Problemen som amnet bjuder pa ar attrdietsig om en forhallandevis ny
lagstiftning. Det har hittills inte varit ett uppmk&ammat omrade och vi ska i uppsatsen
forsoka ge svar pa de fragestallningar som atersyftet.

| vart fall s& har vi en koncern med ett danskt embdlag och ett svenskt dotterbolag.
Dotterbolaget kommer att fusioneras med moderbolaigeen absorption. | analysen for vi
ett resonemang om de beskattningskonsekvenser lsemits det svenska dotterbolaget och
om en tankbar beskattning da sker i enlighet medd@aget.

Slutsatsen som vi kommer fram till ar att det sker uttagsbeskattning i det svenska
dotterbolaget. Anledningen till detta &r att fusiorinte anses vara en kvalificerad saddan och
ingen skattemassig kontinuitet foreligger mellareriagande och 6verlatande bolag. Vi har
aven kommit fram till att beskattningen som upp#tée strider mot EG-fordraget. Vi anser
inte att det gors en skillnad mellan utlandska dohemska forhallanden da en
uttagsbeskattning likval skulle kunna aktualise@® en nationell fusion som pa en
gransoverskridande.



Forkortningslista
AB — Aktiebolag

ABL — Aktiebolagslag (SFS 2005:551)

ApS — Anpartsselskab

EG — Europeiska gemenskapen

EGD — EG-domstolen

EU — Europeiska unionen

HD — Hbgsta domstolen

IL — Inkomstskattelag (SFS 1999:1229)

OECD - Organization for Economic Co-operation amyé&opment.
Prop. — Proposition

RF — Regeringsformen (SFS 1974:152)

RR — Regeringsratten

RA — Regeringsréttens arsbok

SCE - Societas Cooperativa Europea (Europeiskagkatiypa féreningen)
SE — Societas Eropaea (Europabolag)

ARL - Arsredovisningslag (SFS 1995:1554)



Disposition

Dispositionen redogor for uppsatsens struktur autehall i respektive kapitel.

Kapitel 1 — Inledning
I inledningen redogor vi for uppsatsens bakgrurmaptemformulering,
syfte, hur vi valt att avgransa amnet samt den &omei anvander som ett
I6bpande exempel i uppsatsen.

Kapitel 2 — Metod
| detta kapitel redogor vi for de olika metoderimmiper och
tolkningsprinciper som finns att tillga. Vi kommniéaren med kallkritik samt
en beskrivning over litteraturlaget och avslutnimigsen beskrivning av de
metoder vi valt att anvanda oss av.

Kapitel 3 — Bakgrund

| detta kapitel beskrivs EG-férdraget, fusionsdiredt och vidare ges en
forklaring 6ver beteckningar, definitioner och badyser i fusionsdirektivet
De olika motiven till fusion aterges och aven eklfiing over
koncernbegreppet. Avslutningsvis behandlas olikisfal och definitionen
pa fast driftstalle

Kapitel 4 — Analys
| kapitlet analyseras fusionsdirektivet och demska lagstiftningen med
avseende pa de beskattningskonsekvenser som kst fifppdet svenska
bolaget. Vi kommer ocksa att analysera om detti@#ragsstridigt.

Kapitel 5 — Slutsats
| det avslutande kapitlet presenterar vi vara shiser utifran den analys
som gjorts i det fjarde kapitlet. Utgdngspunkterdéarfragestaliningar som
presenterats i det inledande kapitlet.

Figur 1: Disposition av uppsatsen



1 Inledning

| inledningen redogor vi for uppsatsens bakgrunabpemformulering, syfte, hur vi valt att
avgransa amnet samt den koncern vi anvander sol@peihde exempel i uppsatsen.

1.1 Bakgrund

| EG-fordraget finns bestammelser som anger atidrirmot den fria rorligheten for varor,
personer, tjanster och kapital ska avskaffas. Ifdarrérligheten for varor anges sarskilt att
detta galler aven fiskala hinder t.ex. i form avdéskriminerande beskattning av varor fran
andra medlemslandér.

Den 23 juli 1990 kom radets direktiv 90/434/EEGsifunsdirektivet, som behandlar ett

gemensamt beskattningssystem for bland annat fis&wm vi har valt att fokusera pa. Det

ansags nodvandigt for att harmonisera reglernaskapa sadana forhallanden som liknar de
som galler pa en inre marknad och pa sa satt gmeantpprattandet av en gemensam
marknad. Tanken ar att det inte ska finnas regirikt inom gemenskapen och som ett led i
detta ar det da nodvandigt att infora neutralatskagler som inte paverkar konkurrensen.
Skattereglerna som de sag ut innan gjorde skilpgatbrhallanden inom medlemslandet och
forhallandet mellan medlemslander.

Fusionsdirektivet ar viktigt ur tva allméanna aspekt~or det forsta ar det ett atagande for
Sverige att gransoverskridande omstruktureringhgtesien svenska skattelagsstiftningen ska
vara utformad i enlighet med direktivet. For dedi@npaverkar direktivet ocksa utformningen
av den lagstiftning som finns i Sverige som avset nationella omstruktureringar.

Lange saknades det i den svenska lagstiftningeaamatiga civilrattsliga regler for att kunna
genomfora gransoverskridande fusioner och fissiof@rsionsdirektivet foreskrev alltsa
skatteregler for transaktioner som inte kunde &retivilrattsligt? Som atgard mot detta
antogs ett andra direktiv 2005 med generella boddigdiga regler for granséverskridande
fusioner, direktiv 2005/56/EG. Enligt direktivet @R56/EG sa skulle reglerna vara
implementerade i medlemsstaterna den 15 decemb&rd&th den 8 november 2007 lamnade
regeringen en proposition till riksdagen med faysten lagandringar som tradde i kraft den
15 februari 2008.

Sammanfattningsvis kan ségas att det Overgripandtet smed fusionsdirektivet ar att
underlatta gransoverskridande omstruktureringar. ddestruktureringar som omfattas av
direktivet ska kunna goras utan ndgon omedelbakaltteéng, istallet skjuts beskattningen
upp. | direktivet anvands en huvudprincip som irimebkattemassig kontinuitet pa bade
bolags- och agarniva. Pa bolagsniva innebar dentargllt att 6verforingen av tillgangar inte
medfér nagon beskattning, aven om Overforingen hattiest beskattning enligt normala
regler.

! Stahl, K. Persson & Osterman, BG-skatteratt2006

% Radets direktiv 90/434/EEG

% Dahlberg, MlInternationell beskattning2007

“ Stahl, K. Persson & Osterman, IRG.skatteratt2006

® Prop. 2007/08:1&ransoéverskridande fusioner, m.m.



1.2 Problemformulering

Redan pa 60-talet kom forslag inom EG att det skidimma gemensamma bestammelser for
fusioner. Det drojde dock till den 23 juli 1990 am fusionsdirektivet, 90/434/EEG, kom
vilket skulle mdjliggora internationella fusionecto skapa en gemensam lagstiftning for
medlemsstaterna i EES. Reglerna borjade galla iiggv@995 da det var det ar som Sverige
gick med i EU men reglerna var inte tillrackligaO0% kom forst ett andringsdirektiv,
2005/19/EG, vilket medforde &ndringar i de skattsliga reglerna men det fanns fortfarande
inget civilrattsligt stod for gransoverskridandesifiner. 2005 kom sdledes &aven ett nytt
direktiv, 2005/56/EG, som medforde tillrackliga lexgfér att en granséverskridande fusion
skulle kunna ske bade skatteréattsligt och civitiggt. For att reglerna ska bli gallande i
svensk lagstiftning krdvdes en forandring i svelagk vilken trddde i kraft den 15 februari
2008. Reglerna ar fortfarande nya och det finnsifésfall, i bade i svensk ratt och EG-ratt,
som behandlar de nya reglerna. En bidragande difsak reglerna inte annu kommit till en
praktisk anvandning kan vara den ekonomiska krigen kom nara inpé reglernas inforande.
Den har bidragit till en forsiktighet pa marknadezh i ett senare skede till en lag likviditet
hos manga foretag.

Om nu forhoppningsvis botten i krisen &r nara kahrdirma sig en vag av foretagsforvarv
och fusioner. Manga foretag ar lagt varderade vitkeldar for ett koplage for de foretag som
fortfarande har en likvid kassa.

Vi ska i detta arbete analysera de beskattningskmesser som uppstar i och med en
gransoverskridande fusion och om en tankbar beskgti sa fall sker i enlighet med EG-
fordraget. Problemen som amnet bjuder pa ar attrdietsig om en forhallandevis ny
lagstiftning. Det har hittills inte varit ett uppmk&ammat omrade och vi ska i uppsatsen
forsoka ge svar pa de fragestallningar som atergyftet.

1.3 Syfte

Vi kommer i uppsatsen att undersoka tolkningen egftet med fusionsdirektivet med
avseende pa de beskattningskonsekvenser som upstatt helagt svenskt dotterbolag
fusioneras med ett danskt moderbolag. Syftet membatpen ar att se pa de skattemassiga
komplikationer som en gransoverskridande fusion kanebdra och om en tankbar
beskattning sker i enlighet med EG-férdraget.

Vi kommer att i analysen och sedermera slutsatéesoka ge svar pa foljande fragor med
utgangspunkt i fusionsdirektivet och svensk lagstify:

« Vilka beskattningskonsekvenser uppstar for det sk@bolaget?
» Sker en tankbar beskattning i enlighet med EG-&iget?

1.4 Koncernen

| arbetet har vi konstruerat en egen koncern darcksa stallt upp en balansrakning for det
svenska dotterbolaget och utifran den sett pa dkatimingskonsekvenser som uppstar i och
med fusionen med det danska moderbolaget.



Danmark ApS

Danmark
ApS ager
samtliga
andelar i
Sverige AB

Sverige AB

Figur 2: Uppstallning av var koncern.

Koncernen bestar av ett moderbolag i form av giaesselskab som ligger i Danmark och ett
helagt privat aktiebolag som ligger i Sverige. Angselskab ar den danska motsvarigheten
till det svenska aktiebolaget. Dotterbolaget komatéfusioneras med det danska bolaget via
en s.k. absorption, se avsnitt 3.3 punkt 3 Betedan, definitioner och betydelser i
fusionsdirektivet.

Dotterbolagets balansrakning ser ut pa foljande sat

Balansrakning

Belopp i kr XXXX-XX-XX
TILLGANGAR

Anlaggningstillgdngar

Materiella anliggningstillgédngar

Maskiner och andra tekniska anlaggningar 50 000
Inventarier och verktyg 150 000
Summa anldggningstillgdngar 200 000

Omsittningstillgdngar

Kassa och bank 150 000
Summa omsiéttningstillgdngar 150 000
SUMMA TILLGANGAR 350 000




Balansrakning

Belopp i kr XXXX-XX-XX
EGET KAPITAL OCH SKULDER

Eget kapital

Bundet eget kapital

Aktiekapital (1000 aktier) 100 000

Fritt eget kapital

Balanserad vinst eller forlust 30 000
Arets resultat 0
Summa eget kapital 130 000

Obeskattade reserver

Periodiseringsfonder 150 000
Ackumulerade avskrivningar utéver plan 70 000

220 000
Summa skulder 220 000
SUMMA EGET KAPITAL OCH SKULDER 350 000

1.5 Avgransning

Vi koncentrerar oss i denna studie pa de skatigeffesom en internationell fusion medfér.
For att forklara pa ett sd overskadligt satt somijligitohar vi konstruerat en fiktiv

balansrakning 1 ett svenskt aktiebolag, Sverige ARjyr att sedan fdlja de

beskattningskonsekvenser som uppstar for detta bhokeh med fusionen.

Den vanligaste formen av fusion ar nar ett helagtetbolag via en absorption gar upp i sitt
moderbolag och det &r ocksa det scenario som vistear pa. Bada bolagen ligger inom EU
och omfattas saledes av EG-réattsliga regler, hdefallet fusionsdirektivet. | uppsatsen ser vi
endast till den eventuella svenska beskattningen sker och inte till en eventuell dansk
sadan.
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2 Metod

| detta kapitel redogor vi for de olika metoderjr@iper och tolkningsprinciper som finns att
tillgd. Vi kommer &aven med kallkritik samt en beskng Over litteraturlaget och
avslutningsvis en beskrivning av de metoder viathlanvanda oss av.

2.1 Rattsdogmatik

Juridiken bestar av en stor mangd material villkeftrimer sig under en standig utveckling.
Den standiga forandringen gor det omdjligt att kauédra sig allt utan det kravs istallet ett
systematiskt tillvagagangssatt for att f& fram dgfiormation som kravs for varje amfe.
Problemet som uppstar i och med den standiga fdriayeh ar faststallandet av gallande ratt.
Vid bestdmmande av gallande ratt har det utveckédtskalleprinciper som sager att lagarna
skall beaktas i juridisk argumentation, lagarnas foraetich prejudikabér beaktas och
forordningar och doktrifidr beaktas.

Systematiseringen och tolkningen av juridikens dtafale material kallas rattsdogmatik. |
rattsdogmatisk metod sa studeras rattsreglernansmmer. De anses vara bindande direktiv,
och syftar till att faststalla gallande ratt inoth férutbestamt omrade och liknar en domares
arbete®

2.2 Metodval

| boken Metodpraktikan sa skiljs det till en borjarellan tva olika undersokningsmetoder,
beskrivande och forklarande. Den forklarande uriderimgsmetoden gar aven sedan vidare i
undergrupper enligt féljande figdr.

Empiriska undersékningar

Beskrivande Forklarande
Teori pa plats Teori inte pa
fran borjan plats fran boérjan
Teoriprovande Teorikonsumerande Teoriutvecklande
(teorin i centrum) (fallet i centrum)

Figur 3: Undersdkningsmetoder

® Lehrberg, BPraktisk juridisk metod2006

" Peczenik, AJuridikens teori och metod: en introduktion tillrakn rattslara,1995
8 Strémholm, SAllman réattslara: en introduktion].988

® Metodpraktikan, 2007 s. 99
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En av de tre metoderna som syftar till att forklat visst samhallsfenomen &r den
teoriprovande metoden vilken bygger pa att teotér & centrum. Teorin finns redan och
undersokningen syftar till att prova den genomséidtla upp ett antal situationer och se pa
deras utfall. Malet kan sagas vara ett forsok @ta lsamhallsfenomenet i repris men att under
reprisen andra en forutsattning och se om utfalletras. Slutsatserna i en teoriprovande
undersbﬁrging kan antingen starka, forsvaga ellelefautfallet att en teori stammer battre an
en annarn.

Den andra metoden dar teorin redan finns ar dernktesumerande. Skillnaden fran den
foregaende metoden ar att har ligger fallet i eantrKraften laggs har pa att genom redan
existerande teorier forklara vad som skett i dédavéallet?

Tredje och sista forklarande metoden innebar eaclkting av nya forklaringar. Stravan med
metoden ar att foérsoka komma med nya forklaringar lour det studerade fenomenet
paverkas av andra fenomén.

Den andra undersokningsmetoden ar den beskriv&idiezan har ar att beskriva ett faktiskt
forhallande genom val av en jamforelsepunkt elteaealysverktyg. Det stora problemet med
den beskrivande metoden ar att problemet ar dvekbende av vad det jamférs med. Det
forsta som bor goras i en beskrivande analys atilltrka det analysverktyg som sedan
anvands for att illustrera problemet som undersdks.

2.3 Validitet och reliabilitet

Begreppet validitet kan definieras pa olika satt appstar framst eftersom det i forskningen
finns bade ett teoretiskt och ett operationelltakprMetodpraktikan tar upp tre olika
definitioner pa validitet*

1. "6verensstammelse mellan teoretisk definition opérationell indikator,”

2. “franvaro av systematiska fel, och”

3. "att vi mater det vi pastar vi mater.”

Det galler t ex att ta reda pa hur informationemkdt fram for att en korrekt jamférelse ska
kunna ske d& det kan finnas flera olika satt ataraamma sak

Reliabiliteten anger trovardigheten hos det matimsent som anvands. Reliabiliteten ar
enklare att testa &n validiteten. Ett exempel &itd& samma personer svara pa fragorna vid
tva eller flera tillfallen och om skillnaderna & fstora ar reliabiliteten Iag eller om det skulle
finnas svar i undersékningen som kan sagas varsageisefulld®

Sammanfattningsvis kan ségas att en forskare saé@nder sig av matinstrument som ger
samma resultat nar de anvands anvander reliablasttdiment och den forskare som mater
det han utger anvander valida instrumeént.

19 Metodpraktikan, 2007

Y Ipid.

12 |pid.

13 |bid.

14 Metodpraktikan, 2007 s. 63

15 Ejvegard, RVetenskaplig meto@009
18 | bid.

7 Ibid.
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2.4 Principer och begrepp

For rattssystemet utgor rattsprinciperna en samaikmide vardeordning, ett slags “kitt” som
lankar samman olika regler och gér dem andaméatsenith anvandbard.

Det finns allmanna principer som &r relevanta félaleller stora delar av rattssystemet och
speciella skatterattsliga principer som har besa@ehom just detta rattsomrade. Vissa
principer kommer till uttryck direkt i lagtextensdalydelse och vissa principer framkommer
vid en narmare systematisk analys av ett regeloensad identifierats i en rattsvetenskaplig
diskussion eller som utvecklats inom ramen foispitixis:®

Olika delar av skatterattens utformning har ursgligen motiverats med vissa principer
medan andra principer framst tankts utgora hjalpheid tolkning av reglef®

Legalitetsprincipen kommer till uttryck direkt i RF och har flera andaimDe lagrum som
tydligast ger uttryck for legalitetsprincipen aterfs 1:1 3 st. och 8:3 och 5 RF. Principen
skall verka som en av den offentliga rattens syatiska byggstenar men den kan ocksa anses
som en garant for en rattssaker rattstillampnirrquciben anger att den offentliga makten
utévas under lagarna och féreskrifter om skatt retsddi lag’

Intresseprincipen handlar om att en person skall betala skatt iditahde till den nytta som
hon har i forh&llande till samhaéllets tjanster. Misdta menas det som finansieras av staten.

Skatteférmageprincipen saknar direkt lagstod, istallet far den induceram. Med detta
menas att den kommer till uttryck i den systematisgpbyggnaden av skattesystemet samt i
motivuttalanden. Den skattskyldige beskattas fatohewv sin verksamhet. | princip innebar
detta att alla kostnader som den skattskyldige fbaftorvarvet av sina intakter far dras 4v.
Var och en ska alltsa betala skatt efter sin fomnag

Likhetsprincipen ar av allméan karaktar och kommer till direkt utkyicl:9 RF. | lagtexten
anges att den offentliga forvaltningen i sin verkbat ska beakta allas likhet infor lagen. De
skattskyldiga far alltsa inte behandlas olika ustinsakligt godtagbara skal finns for detta.
Problemet i praktiken &r att avgora vilka fall saniika och vilka som inte ar dét.

Obijektivitetsprincipen aterfinns i 1:9 RF. Hari anges att den offentligavéltningen i sin
verksamhet ska iaktta saklighet och opartiskhet.

Neutralitetsprincipen innebar att reglerna i mesta mojliga man bor veeatnala. Detta
innebar bl.a. att skattereglerna inte bor styrathigares val av foretagsform. Sarskilda regler
har for att forverkliga denna malsattning skagats.

18 p&hlsson, Rnledning till skatteratten2003
' Ibid.
2% pid.
2 |bid.
2 |bid.
2 |bid.
2 |bid.
% |bid.
2 |bid.
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Minsta offer-principen. Skatten ska fordelas mellan samhallets medlemmatts@dant satt
att den medfor minsta mojliga uppoffring for denyft&t bakom principen ar att det for
samhaéllet som sadant ska uppnd en mer rattvis isiordelning. Det ar en mindre
uppoffring for en hoginkomsttagare att avsta fran ydterligare krona i inkomst an en
laginkomsttagare. Principen leder fram till progiea skatteskalot’

Den socialpolitiska beskattningsprincipen har sina roétter i socialismens tankevarld.
Utformningen av beskattningen sker pa ett sadahiagdden astadkommer en omfordelning
av inkomsterna. Utformningen ska dven ske sa attwist upplevda skevheter i inkomst- och
formogenhetsfordelningen i samhallet korrigerasn Damera borttagna férmégenhets- och
gavoskatten hade sin bakgrund i denna princip. Adgsbelbeskattningen av aktiebolagens
inkomster har stéd i principefi.

Kontinuitetsprincipen innebar att beskattning skjuts upp trots att emdaktion skett.
Exempel pa detta ar nar en gavotagare dvertaregivarskaffningsvarden pa kapitaltillgangar
och principen tillampas t.ex. vid generationsskédte naringsverksamhet och ombildning av
foretagsfornt?

Reciprocitetsprincipen innebar bl.a. att en avdragsgill kostnad hos exttskyldig resulterar
i en skattepliktig intakt hos en annan. Principear Ibetydelse for motiveringen av
skattesystemet saval som for tolkningen av oklastdmmelser. Dock finns viktiga och
omfattande undantay.

2.5 Tre metoder for tolkning av rattskallor

Den rattstillampande verksamheten utgoérs i myctatgstrackning av tolkning, d.v.s. av en
bearbetning av olika typer av kallor sdsom lagtmott rattspraxis. Flertalet mal och fall ar
enkla men vissa ar av mer komplicerad natur. Kokagibner mellan parter kan uppsta om en
viss regel ska tillampas eller inte. Dessutom kardit inte finns nagra vagledande prejudikat
att tillgd som kan ge végledning. DA far tolkningenén storre roft*

2.5.1 Spraklig tolkning

All tolkning som gors av rattskallematerial ochtig ar en delvis spraklig verksamhet. Det
finns vissa viktiga principer som skiljer juristesprakliga arbete fran t.ex. sprakhistorikerns
och som inte far fdSrsummas om tolkningen ska upefyédertagna metodkra?.

Juristen stravar efter en tolkning som kan acceptew andra jurister, tolkningen ska vara
forutsebar och konform. Ett vanligt argument i toligsfragor &ar consensus, d.v.s. den
Overensstammande uppfattningen bland jurister. sB&ierhetsskal talar for denna
efterstravade likformighe®

%’ Rabe, G, & Melbi, IDet svenska skattesysten2a08
28 H
Ibid.
29 pahlisson, Rinledning till skatteréatten2003
30 H
Ibid.
3L stromholm, SAllmén rattslara: en forsta introduktiord, 988
32 Evers, JTolkning av lag och rattsfall,987
33 H
Ibid.
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Hur den sprakliga kontexten ska avgransas ar eig\idga. Vissa lagrum kraver inte mer an
vanlig laskunnighet och kunskap om ordens betydfsatt kunna forstas och ar saledes
lattolkade. For att forsta inneborden av en endidlgtammelse sa behtvs daremot en ganska
omfattande kontext, d& anvands systematisk lagtujkise avsnittet nedaf.

Vid lagtolkningen maste ocksa beaktas vilka spiikresom bor tas hansyn till. Vanlig
svenska och juridiskt facksprak aterfinns i lagéexoch andra relevanta texter och da blir tva
typer av regler aktuella. Dels de regler som géiterfackspraket och dels de regler som
galler for det normala sprékbruket. Facksprakejterenar foretradé®

Det maste iakttas stor forsiktighet vid den spgiklitolkningen. Det kan forekomma
maskerade och skenbara regler av olika slag oalgan anvands ett inkonsekvent bruk av
verb. 3Igagen maste lasas aktivt och bearbetas geatbmtalla fragor och uppmarksamhet
kravs:

Att ta fasta p& ordalydelsen i lagen kallas ocksiékdiv tolkning>’

2.5.2 Systematisk tolkning

Att helt isolerat fran andra lagrum kan det spkaifiagrummet séllan tolkas. Det tas hansyn
till ndgot eller nagra andra eller till annan riédiéa. Begreppsbestamningar eller regler som
bor utnyttjas vid tydningen av det aktuella lagruetraterfinns ofta i andra lagar, forarbeten,
rattspraxis eller doktrir¥

Att ta fasta pa forarbeten och syftet bakom lagetag ocks& subjektiv tolknirt.

Om sammanhanget ar motsagelsefritt sa leder kattgdgningen till farre, rimliga
tolkningsalternativ an den motsatta "isoleringsrdetd. Om ett specifikt lagrum medger
manga tolkningar rent sprakligt, kommer den enarafen andra att successivt férsvinna da
det juridiska sammanhanget 6kas varav lagrummeinadel. | regel finns bara nagot eller
nagra tolkningsalternativ kvar och denna kontextusletod tas darfor av jurister for givéh.

For att systematisk lagtolkning ska lyckas &r endvandig forutsattning att
regelsammanhanget ar motsagelsefritt. Det ar indtigntillampa bada om en regel pabjuder
vad en annan forbjuder. Det kravs da en regel gvehordning for avgérande av vilken av de
bada reglerna som ska ges foretrade. Om kollisisker mellan olika regler sa anvands tre
olika kollisionsnormer: Lex superior, Lex postermeh Lex specialis. Lex superior anger att
grundlag gar fore allméan lag, Lex posterior attrngnijg gar fore aldre lag. Lex specialis ger
mer preciserade regler féretrade framfor vaga ecterella reglef!

3 Evers, JTolkning av lag och rattsfall,987
35 f
Ibid.
% |bid.
37 Strémholm, SAllman rattslara: en forsta introduktior,988
3 Evers, JTolkning av lag och rattsfall,987
39 Strémholm, SAllman rattslara: en forsta introduktior1,988
“0 Evers, JTolkning av lag och rattsfall,987
4
Ibid.
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2.5.3 Teleologisk tolkning

Med teleologisk tolkning menas en tolkning som glaspa lagens andamal. Detta kan oftast
hittas i lagens forarbeten. Tolkningsmetoden fdlafadverflodig om lagens innebérd Klart
framgar genom den sprakliga tolkningen och somakiski de fall da lagens effekter ar svara
att bedoéma eller d& det finns en tvistig vardegaglem®?

2.6 EU-réttslig metod

De oskrivna rattskallorna, domstolarnas rattsprabdbs allmanna principer, ar bade mer
betydelsefulla och omfattande i EG-ratten &n i skeenska rattsordningén.

Den stora skillnaden mellan de bada ar fornallamdelian de regler som skapats genom
rattspraxis och de regler som skapats av lag#iftar svensk ratt utgors rattsordningen

mestadels av skriven ratt medan i EU: s rattsoglaterfinns huvudsakligen géllande ratt pa
vissa omraden till stor del i rattspraxis. Viktigtt tanka pa ar ocksa att sedvana saknar i
princip relevans inom EG-ratten. Detta med anlegirda att det ar svart att urskilja nagon

sedvana inom ett komplext, pluralistiskt och mangkallt rattssystent?

Att bestamma vilka likheter som &ar relevanta ar totkning av rattspraxis ett centralt
moment. De barande motiven maste finnas i tidigagHranden vilka kan uttolkas ur malets
omstandigheter och darmed utgora en generelltmldy rattsregel. De omstandigheter och
uttalanden som ar nodvandiga for utgdngen i gtjaie avgjort mal ar av betydelse. Aven de
uttalanden som gjordes i forbigdende och inte vadvandiga for avgorandet ar av
betydelse®

2.7 EG-konform tolkning av skattelag

Pa alla rattsomraden sa galler den EG-konformanigisskyldigheten. Pa skatteomradet
finns sarskild anledning att lyfta fram betydelsav legalitetsprincipen och det
sammanhé&ngande foreskriftskrat/et.

Det kan konstateras att stor enighet rader om xsgie sarstallning som rattskalla pa
skatteomradet och betydelsen av lagtextens ordabyded tolkningen. Enligt Kristina Stahls
mening sa bor en viss forsiktighet iakttas vid konfa tolkningar pa skatteomradet som
endast svarligen gar att férena med lagtextendyatelse. EG-domstolen har ocksa slagit fast
att tolkningsskyldigheten begransas av de allmgpmaciperna i gemenskapsratten, bl.a.
principen om rattssakerht.

| den svenska skatterattsliga tolkningslaran hiassakerhetssynpunkter en stark stallning och
en viktig del ar da kravet pa forutsebarhet. Avemehallet i den bakomliggande EG-ratten

som ska styra tolkningsresultatet bor beaktas.aDgtler speciellt da innehallet i EG-ratten

ar klag t.ex. da direktivbestammelsen &r klarredlt EG-domstolen har avgjort just en sadan
fraga.

“2 Evers, Jrolkning av lag och rattsfall, 987

3 Hettne, J. & Otken Eriksson, EU-rattslig metod: teori och genomslag i svenskstitampning,2005
“4 bid.

S bid.

*®Se 1kap. 1 §, 2 kap. 10 § samt 8 kap. 3, 5 ocRF8

7 Stahl, K.Fusionsdirektivet: svensk beskattning i EG-rattskgysning 2005

“8 bid.
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2.8 Rattsfallstolkning

Av rattssékerhetsskal samt process- och samhafisekiska skal bor prejudikat féljas. En
ytterligare anledning ar att dverinstansen bestamara erfarna och kvalificerade domare
vars domar ska vara underinstansens monster. Enddantagsvis avviker underinstansen
frdn vad hogsta instans kommit fram #l.

Inga fall &r helt lika men ett prejudikat bor f@jam det i de efterfoljande fallen finns
vasentlig likhet med prejudikatet. Likheten skargtas pa de vasentliga omstandigheterna.
De omstandigheter som kan urskiljas ar dels de @mdgjheter som anforts i prejudikatets
domskal i syfte att motivera avgorandet. En anmatedomstandigheter som borde ha anforts
i prejudikatets domskal om det varit perfekt. Deadje och sista ar att fritt ta upp de

om5%tandigheter som &r vasentliga. Desto utforligareszna domskal desto mer gar de att lita

pa.

Slutligen kan det skiljas p& flera olika metodet behandling av rattsfail:

« Inventeringsmetoden som beaktar alla prejudikat angar det ifragavarande réattsliga
problemet, t.ex. ett lagtolkningssporsmal.

» Selektiva metoden som beaktar de mest represemtatlv auktoritativa prejudikaten.

« Exemplifierande metoden som beaktar blott enstakpugikat for att ge exempel pa
en asikt, tex. en lagtolkningsfraga, vilken grumdaad andra argument an
prejudikatstolkning. Exempel pa detta ar bokstdkstog.

« Komparativa metoden drar slutsatser fran likhetdr alikheter mellan prejudikat fran
skilda tider och stater.

Ofta ar det svart att tolka rattsfall t.ex. att @ayom en princip, mer eller mindre generell
sadan, kan anses vara fastslagen. | andra faliééwara svart och osakert om en i rattspraxis
fastslagen rattsregel ar anvandbar och tillampdigeh konkret fall. Detta kan bero pa att det
enskilda fallets forhallanden skiljer sig fran demm foreldg i prejudikatet. Domskalen kan
ocksa ibland vara mangtydiga eller vaga. Vid derdldiga tolkningen kan problem uppsta
om domstolen skrivit utforliga komplicerade domsk&lér om domstolen uttryckt sig mycket
knapphandigt?

Vid tolkningen av rattsfall kravs ocksa att hanssga till andra forhallanden an domstolens
egna domskal. Exempel pa detta ar parternas ardarimgyy myndigheters yttranden och ett
mer eller mindre Klart uttalat syfte med den laiiiohg som HD forordat. Rattsfallstolkningen

maste sdledes utforas pa olika satt och anpa#isimntiskrivningert?

Analysen kan drivas olika langt i rattsfallstolkgen. | en del fall kan tolkningen begréansas
till en spraklig analys. | andra fall kan tolkninggoras genom att satta den preliminara
semantiska utlaggningen i relation till partsargateang, rattsfallsrubriken och majoritetens
syfte med den forordade rattsprincipén.

9 peczenik, AJuridikens metodproblem: rattskéllelara och lagtlg, 1980
50 H
Ibid.
*1 bid.
*2 Finna ratt, juristens kallmaterial och arbetsmetp8008
%3 |bid.
> 1bid.

17



En prejudikatinstans uppgift &ar att leda rattsukliegen och verka for en enhetlighet inom
rattshildningen. Da ar det naturligt att domskéas&nivs sa att rattsprincipen sa mycket som
mojligt ar enkel och latt att tillampa for domstwia. Prejudikatinstanserna vill undvika att sla
fast vaga och obestamda rattssatser men iblandiste e uttrycka sig pa ett sadant satt da
t.ex. en mangd bakomliggande intressen maste kseaktdbedomningen av varje enskilt fall.
Rattssatsen bor av domstolen vara av den uppfgénimtt den kan tillampas pa ett
forutsebart och rimligt satf.

En prejudikatinstans som ska formulera en rattsjpiar ofta valet mellan tva alternativ.
Det ena alternativet ar att domstolen gor ett attdé med mera begransad rackvidd som tar
sikte pa det konkreta fallet, en sakallad kasdistiemskrivning. Det andra alternativet ar
mojligheten att utforma domskalen pa ett princlpisitt sa att de tacker aven andra
situationer an den uppkomna. Mer generella domis&élden fordelen att prejudikaten blir
vagledande i storre utstrackning. Nackdelen kam \at alltfor generella uttalanden ibland
blir s& vaga att de inte ger avsedd vagledningifgterinstansernz.

Vid studier av prejudikat maste lasaren vara mesvetm att vissa rattsfragor kanske inte
stallts pa sin spets. Da en part bar bevisbordénham inte lyckats styrka vissa fakta far
domen inte grundas pa sadana fakta. Det maste odga understkas hur parterna angett
sina yrkanden. Domstolarnas prévning begransasaoekslast av de fakta som parterna
aberopat och inte av de réttsregler eller denligatargumentationen som forts fram.

Vid avgorandet av hur en lagregel tolkats i ratgm bor det undersdkas om det finns flera
fall som beror fragan. Det kan da visa sig attefallrér skilda frdgor som inte far
sammanblandas. Om det aterfinns endast ett ratsial till synes ger ett enda entydigt svar
kan lasaren inte vara saker pa att det ror sig tirgemerellt svar pa den rattsfragan. | det
fallet maste lasaren forsoka gora differentieringehr skilja mellan olika fragor. Det kan vara
svart att avgora vilka kriterier och férhallandesmsska leda till att det maste skilja mellan
olika situationer och ge prejudikatet en mera besméd rackvidd. Saledes blir tolkningen
beroende av bl.a. domskrivning&h.

Ibland maste lasaren tolka och studera flera pilegisfall och i de nyaste fallen kan finnas
hanvisningar till aldre fall. En sammanstallningfallen maste saledes goras. Varje referat av
rattsfallen foregds av en rubrik och det fas ddbknach latt en 6verblick 6ver det eller de
problem fallet rér. Rubriken lamnar ibland upplysyar som inte framgar av domskalen.
Ibland sa férekommer ocksa skiljaktiga meningantildomarna angaende domskalen och de
vill motivera sina bedémningar pa olika séatt. Midkhing av prejudikat ska vikt framst laggas
vid dé)gmskalen och inte domslutet. Vid skilda uppfimigar blir sdledes prejudikatsvardet
lagre:

% Finna ratt, juristens kallmaterial och arbetsmetp8008
%% |bid.
> bid.
%8 |bid.
%9 |bid.
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2.9 Kallkritik

Ordet kélla syftar till ett flertal féreteelser kal bidrar med kunskal3.Kallkritik &r ett satt att
forsoka vardera sanningshalten och bedéma tiliigtieten bade nar det galler historiska och
nutida handelser eller forhalland®nkKallkritiken syftar inte till all information utarsyftar
framst till manniskor och méanskliga aktiviteter démnar da t ex naturvetenskapen utanfor.
Kallkritiken utgar fran fyra kallkritiska kriterievilka ar akthet, tidssamband, oberoende och
tendensfrihet. Kriterierna ar inte fullstandigarutiet ar ocksa av vikt att kunna skilja mellan
beréttelser och lamningar av ndgot, t ex ett \sttmé eller kvarlamnat fingeravtryék.

Aktheten syftar, precis som sitt namn, till attl&élinte ska vara en forfalskning, alltsa inte
nagon fabricerad eller férbattrad informatitn.

Tidssambandet menar att en kalla ar att anse sansaneolik desto narmre i tiden den har
skett, anledningen anges vara glomska. Glomskekuvigar ett kraftigt fall nara inpa en
handelse men planar sedan ut och skillnaden méftanoch fem ar anses vara marginell
medan skillnaden mellan en timme och en vecka kaa desto storr&.

Vad galler oberoendet sa kan det skiljas pa prinvéta sekundara kallor. Det pratas om

tradering vilket innebar att informationen har gatera led och sekundara kallor anses ha
traderats vilket ger att primarkéllans uppgifteses starkare &n sekundarkéllans. Det finns
dock undantag dar tidssambandet spelar in, en @@tida sekundarkalla kan foéredras

framfor en datida primarkall&

Det sista kriteriet, tendensfrihet, syftar till nméskors egna intressen. Det gor att uttalanden i
domstol av nagon part, tvister eller propagandasssm tunna kallor da de som agerar kalla
ocksa har ett behov av att framstalla en battcedilverkligheteri®

2.10 Doktrinen

Vi har i uppsatsarbetet anvant oss av ett omfa¢tadaktrinmaterial. Det mest omfattande
arbetet i Sverige inom omradet &usionsdirektivet: Svensk beskattning i EG-rattslig

belysningav Kristina Stahl. Det finns ett flertal frageteckpa omradet da det inte finns sa
mycket inom rattspraxis som beror detta &mne. Dakirih som ar mest omfattande har vi
tagit med i uppsatsen.

2.11 Var metod

Vi anvander oss i uppsatsen av en rattsdogmatiskdnerbetet med att bestamma gallande
ratt och da de rattskalleprinciper som uttryckerdagar skall beaktas, forarbeten, prejudikat
bor beaktas och férordningar och doktrin far bemktéd systematisering och tolkning av det

juridiska materialet har vi haft stor nytta av gdie lasta rattsvetenskapliga kurser samt
rattsvetenskaplig litteratur.

8 Thurén, T Kallkritik, 2005
®1 Metodpraktikan, 2007

%2 Thurén, T Kallkritik, 2005
& Ibid.

% Ibid.

% Ibid.

% |bid.
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| arbetet anvands rattsfall som har avgjorts avde@stolen, och da med avseende pa fragor
angaende fusionsdirektivet och dess olika tolkningeh definitioner. Domstolens
utgangspunkt vid tolkningen av en gemenskapsmithastammelse ar att man inte bara ska
beakta dess lydelse, utan ocks& dess sammanharug afiten som efterstravas med den.
Vi har ocksa undersokt om det finns rattsfall sawits upp i Regeringsratten som ligger inom
uppsatsens omradesramar. Amnet vi har valt behaattlaelativt nytt omrade i svensk ratt
och darmed finns det valdigt fa rattsfall som bedinsig inom vart problemomrade.

Den undersdkningsmetod som kommer till anvandnimgpisatsen ar den beskrivande. Vi har
for avsikt att kunna faststélla det faktiska fothatlet och anvander oss av en egen fiktiv
koncern for att illustrera forloppet och har da samalysverktyg konstruerat en balansrakning
for det svenska dotterbolaget, Sverige AB, fopatett tydligt satt kunna aterge de eventuella
beskattningskonsekvenser som kan uppkomma i ochemeagtdnsoverskridande fusion. Det

redogors i uppsatsen for befintlig reglering pa @met och det har gjorts en koncentration till

det skatterattsliga omradet.

For att fA fram sa korrekt information som mojligar vi granskat och tagit del av den
relevanta doktrinen inom omradet samtidigt som dljt finformationen I6pande i lagtext.
Detta for att skapa en sa hog validitet som mogicit aven en efterstravan for att fa fram sa
tidsmassigt aktuell information som majligt. Vi hiauppsatsen anvant oss av bade primara
och sekundara kallor och alltid forsokt jamforasdesed varandra for att fa en korrekt bild
av verkligheten.

For att ytterliggare belysa rattsvetenskapens kexifigt har vi dven i metoden atergett ett
antal principer. Motivet till detta ar aven attrriperna agerar som ett sammanhallande kitt”
vilka lankar samman olika rattsregler. Vi har fréragvant oss av kontinuitetsprincipen da
fusionsdirektivet och de svenska skattereglernaamde fusioner bygger pa denna princip.

Vid granskning av rattskallorna har vi kombinerkgrd olika metoder. Vi har sett pa den
sprakliga tolkningen for att fa fram consensusgeéiarstravad likformighet. | den sprakliga
tolkningen har vi forsokt iaktta stor forsiktighétagen maste lasas aktivt och olika begrepp
och definitioner kan vara svara att klargora. Ftir farstd inneboérden av en enskild
bestammelse sa har vi anvant en systematisk tglkBiatta har vi gjort genom att undersoka
olika forarbeten, rattspraxis och doktrin. Ett sfikclagrum kan medge manga tolkningar
rent sprakligt men da vi har anvant den systematislikningen har de successivt forsvunnit.
Vi har ocksa anvant den teleologiska tolkningenafibifa fram lagens andamal och da anvant
lagens olika forarbeten. Detta kan tyckas varaftbgigt om lagens innebord klart framgar
av den sprakliga tolkningen men detta ar intechfitioblemffitt.

Inom EG-ratten sa ar domstolarnas rattspraxis, aaim principer och de oskrivna
rattskallorna mer betydelsefulla och omfattander. & galler tolkningen av olika begrepp
och inneboérder i direktivet har vi undersokt oliiétsfall som tagits upp i EG-domstolen och
vi har ocksa sett till de olika malens omstandighet

Lagtexten har en sarstallning som rattskalla indmatteomradet och dess ordalydelse.
Speciellt nar det galler betydelsen av legalitétsgoen, det sammanhéangande
foreskriftskravet och den EG-konforma tolkningenskattelagen. Néar det galler denna EG-

" Hettne, J, Otken Eriksson,BU-rattslig metod: teori och genomslag i svenskstitimpning,2005
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konforma tolkning har vi varit forsiktiga med ath lyjort tolkningar som svarligen gar att
férena med lagtextens ordalydelse.

Angaende rattsfallstolkningen sa anvander vi ossnaenteringsmetoden. Vi beaktar alla
prejudikat som angar det rattsliga problemet. i &aledes sokt i universitetsbibliotekets
databaser; rattsbanken, pa bade nationell rattEdiratt. Genom detta och den aktuella
doktrinen inom amnet har vi saledes kommit till détal rattsfall som beror var
problemformulering och som sedan analyserats agitstmed i vart arbete. Det ska tillaggas
att det finns fa svenska skatterattsliga mal somtdgits upp av Regeringsratten som berort
gransoverskridande fusioner eller fusionsdirektivet

| kallkritiken sa ska det tas hansyn till akthéssamband, oberoende och tendensfrihet. Vi

har i arbetet tagit med material som ar primaréokahar tendensfrihet, &r oberoende och som
ar relevanta med hansyn till tid och akthet.
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3 Referensram

| detta kapitel beskrivs EG-fordraget, fusionsdireét och vidare ges en forklaring 6ver
beteckningar, definitioner och betydelser i fusttirektivet. De olika motiven till fusion
aterges och aven en forklaring Over koncernbegreppeslutningsvis behandlas olika
rattsfall och definitionen pa fast driftstalle.

3.1 EG-fordragets bestammelser om fri rorlighet och icke-
diskriminering

| EG-fordraget finns bestdmmelser som anger atirem foér den fria rorligheten fér varor,
personer, tjanster och kapital ska avskaffas. Ifdarrdrligheten for varor anges sarskilt att
detta galler aven fiskala hinder t.ex. i form avdiskriminerande beskattning av varor fran
andra medlemsland&?.

EGD slog i det s.kavoir fiscal-malet1986fast att skattebestammelser som hindrar den fria
etableringsfriheten kan angripas med stod av fiyetfd Faktumet att skattereglerna inte hade
harmoniserats innebar saledes inte att de grunaltilpy fordragsrattigheterna kunde
asidosattas’

De fordragsbestammelser som géller den fria réeligh for varor, personer, tjanster och

kapital har av EGD forklarats ha direkt effekt. Mddtta menas att bestdmmelserna kan
aberopas direkt i en nationell domstol. Vidarerfationell skattelagstiftning som strider mot

bestammelserna inte tillampas av medlemsstatergadigheter och domstolar. FoOr att kunna

aberopa fordragets bestammelser och havda att exifispskatteregel strider mot dessa

bestammelser krévs ett faktiskt utnyttjande av n&moférdragets rattighetét.

Fordraget skyddar gransoverskridande aktiviteteh darhallanden av olika slag och
fordragsfriheterna ar inte tillampliga pa rent it forhallanden i en medlemsstat. | princip
sa foreligger det ett hinder fér den fria rorlighetom skattereglerna negativt sarbehandlar
gransoverskridande forhallanden, transaktionerj@tefort med motsvarande inhemska.
Saledes kraver fordraget att gransoverskridandenbemska fall behandlas lika, men utover
detta finns inget krav férdragsmassigt att skatfieraa ska utformas pa ett visst bestamt satt.
Fordraget i sig begransar inte medlemsstaternakgimgtier att utforma skattesystemet pa sitt
egna nationella satt sa lange reglerna inte lelettt utlandska varor, tjanster, personer och
kapital missgynna¥:

Undantag finns och sa &r fallet om regeln kanaédtfas pa nagon av de grunder som anges i
fordraget eller som har utvecklats i EGD: s prakigaliteten sa innebar domstolens mycket
restriktiva tillampning av dessa rattfardigande ngier att det finns ett relativt begransat
utrymme for att godta hindrande skatteredfer.

%8 Stahl, K. & Persson Osterman, RG-skatter4tt2006
%9 Mal 270/83avoir fiscal[1986] ECR 273

0 Stahl, K. & Persson Osterman, IRG-skatteratt2006
bid.

2 bid.

bid.
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3.2 Etableringsfrihet inom EU

| EG-fordragets artikel 43 finns de gemenskapdigétsreglerna rorande etableringsfrihet
inom medlemsstaterna och de kan aktualiseras avjbédiska, vilket framgar av artikel 48 i
EG-fordraget, och fysiska naringsdrivande perséher.

Artikeln syftar till ett antal olika etableringailka kan kallas primar och sekundar etablering.
Den primédra etableringen ar en nyetablering alternaen Overflyttning av en
naringsverksamhet fran ett medlemsland till ettaainBen sekundara etableringen syftar till
upprattandet av ett dotterbolag eller fast drifkstéilket behandlas ytterliggare i avsnitt 3.12
Fast driftstalle. Med sekundéar etablering kommeakdassa krav. Kraven enligt artikeln for
en sekundar etablering ar ett medborgarskap i eflemsstat samt att en etablering i nagon
medlemsstat redan existefar.

Som tidigare belysts i avsnitt 3.1 EG-fordragetsstbemelser om fri rorlighet och
ickediskriminering, sa anses ett hinder foreliggat men fria rérligheten om det gors en
negativ sarbehandling pa en gransoverskridandeakaion eller forhallande jamfort med ett
vad som galler pa den inhemska marknaden. Skaenegska utformas med ledning av
fordraget vilket far betydelsen att de inte far ayjonegativa skillnader pa en
gransoverskridande handelse som omfattas av f@tjagfort med en motsvarande inhemsk
handelse. Fordraget staller inte upp nagra kraskadtebaserna eller skattesatserna trots att
aven detta skulle kunna utgora ett hintfer.

EGD har i sina beddémningar om ett hinder ansettslifipa anvant sig av en kvalitativ
beddmning istéllet for en kvantitativ. Med det merst EGD ser direkt till om ett hinder
foreligger och lagger ingen vikt vid storleken ell@nsekvensen av hindret. Verkningarna
som uppstar i och med denna bedémning &r att aletydliga hinder kommer att klassas
som hinder a&ven om de kan utgtra endast en margkithad. EGD géar ocksa endast pa
enskilda situationer vilket innebar att en regelmsd de flesta fall gynnar ett
gransoverskridande forlopp men som i ndgot endt@k&an komma att missgynna ocksa ar
att anse som ett hindé.

Vad galler skattehinder kan det géras en uppdelrang hinder som uppkommer i
verksamhetsstaten och hinder som uppkommer i h&nstélka regleras i artikel 43 EG-
fordraget. Verksamhetsstaten syftar till den stat @tablering ska ske medan hemstaten da
syftar till den ursprungliga staten. Ett hinder soppkommer i verksamhetsstaten far da den
verkan att en utlandsk fysisk eller juridisk persote far mojligheten att verka pa den nya
marknaden pa samma villkor som en inhemsk fysigk lridisk person. Hinder i hemstaten
fungerar istallet pa sa satt att fysiska ellerdiska personen halls kvar i hemstaten eftersom
en etablering i ett annat medlemsland inte arsaédfra’®

EGD har i sina bedémningar kommit fram till att ldisninering féreligger nér jamforbara
situationer behandlas olika, alternativt att olkimationer behandlas lika. Domstolen fér ofta
i sina resonemang en talan om att en diskriminerkan vara aktuell om en
gransoverskridande situation &r objektivt jamforlmaed en situation pa den inhemska

"4 Stahl, K. & Persson Osterman, RG-skatter4tt2006
S bid.
® 1bid.
" bid.
8 bid.
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marknaden och om sa inte &ar fallet kan inte enablhandling av situationerna anses vara
diskriminering”®

En skatteregel kan ocksa strida mot férdraget meid &li gallande om den kan motiveP3s.
EG-fordraget finns ett antal rattfardigandegrunisdrda i artikel 46 vilka uttrycker att en
sarskild behandling av en utlandsk medborgare kativeras med hansyn till allmén ordning,
sakerhet eller halsd.En annan méjlighet till rattfardigande av ett fendir om hindret kan
motiveras med utgangspunkt i EGD: s praxis, dorast@r dock mycket aterhallsam vad
galler godtagandet av rattfardigandegrunder ocHigh&ten att kunna rattfardiga ett hinder
mot den fria rérligheten &r att anse som Iften.

3.3 Beteckningar, definitioner och betydelserifu  sionsdirektivet

Fusion definieras i artikel 2 a i direktivet som:

1. “ett eller flera bolag uppléses utan likvidationhooverfor alla sina tillgangar och
skulder till ett annat befintligt bolag i utbyte matt det till deras deldgare utfardas
vardepapper som representerar kapitalet i det dyalemet samt i vissa fall att det till
agarna gors en kontant betalning som inte 6versfi@e% av det nominella vardet
eller, om det inte finns nagot nominellt varde,dst bokféringsmassiga parivardet av
dessa vardepappet®”

A AB

Ersattning
for B AB

y

[ Aktiedgare ] Overforing av
tillgangar och
skulder

Aktieinnehav

A

B AB
(Upploses i
samband med
registrering av
genomford fusion)

Figur 4: Fusion 1

2. "tva eller flera bolag upploses utan likvidationho6verfér alla sina tillgangar och
skulder till ett bolag som de bildar i utbyte mat det till deras deldgare utfardas
vardepapper som representerar kapitalet i dettebolgy samt i vissa fall att det goérs
en kontant betalning som inte Overstiger 10 % avndeninella vardet eller, om det
inte finns nagot nominellt varde, av det bokforimgssiga parivardet av dessa
vardepapper, ellef

¥ Stahl, K. & Persson Osterman, BRG-skatteratt2006
80 H
Ibid.
81 Fordraget om upprattande av Europeiska gemenskRpenfordraget
82 Stahl, K. & Persson Osterman, BRG-skatteratt2006
8 R&dets direktiv 90/434/EEG
8 bid.
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Overforing av Overforing av

N AB
(Nytt Bolag)

tillgangar och skulder tillgangar och skulder

\ 4
A

Erséttning
for Y AB

Erséttning
for X AB

[ Aktiedgare ] [ Aktiedgare ]
Aktie- Aktie-
innehav innehav
v v
X AB Y AB
(Upploses i (Upploses i
. ) p»  samband med samband med |«
Figur 5: Fusion 2 registrering av registrering av
genomford fusion) genomford fusion)

3. "ett bolag upploses utan likvidation och éverfdaaina tillgangar och skulder till det
bolag som innehar samtliga vardepapper som refiezsenless kapitai®

M AB
(Moderbolag)

Innehav av

samtliga Overforing av

vardepapper [tillgdngar och
skulder

A 4

D AB
(Dotterbolag,
uppléses i samband
med registrering av
genomférd fusion)

Figur 6: Fusion 3

Uppdelning, eller fission definieras i artikel 2ildirektivet och eftersom vi kommer att
redogora for en fusion sa gors bara en kort besiiy

En fission ar ett forfarande varigenom ett bolaglages utan likvidation och bolaget
overlater alla sina tillgAngar och skulder till tedler flera nya eller befintliga bolag.
Aktieagarna i det overlatande bolaget erhaller epagper i de dvertagande bolagen i utbyte
mot overlatelsen av tillgangar och skulder. De tagande bolagen utfardar vardepapper
vilka representerar kapitalet i dessa bolag. Aridglena i det Overlatande bolaget ska erhalla
andelar i de 6vertagande bolagen i proportiordélias innehav i det 6verlatande bolaget. En
kontant betalning kan i vissa fall tillatas frant deertagande bolaget. Denna far dock inte
dverstiga 10 procent av det nominella vardet péttiedade vardepapperéh.

8 R&dets direktiv 90/434/EEG
% |bid.
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Artikel 2 c i direktivet handlar om "6verforing dillgangar” och definitionen pa detta. Det ar

en transaktion varigenom ett bolag utan att upgld@seerfor alla eller en eller flera av sina

verksamhetsgrenar till ett annat bolag i utbyte n#tlepapper. De representerar kapitalet i
det bolag som tar emot de 6verforda tillgdng&fna.

Verksamhetsavyttring kan ségas utgora en “inkramedételse”. Det ar tillgAdngarna och
skulderna som Overlats och inte bolaget i sig. Viadet bestar av andelar i det évertagande
bolaget d.v.s. en form av apportemission.

Artikel 2 d definierar uttrycket "utbyte av aktietler andelar”, eller andelsbyte med svensk
internrattslig terminologi. Med detta avses ettfditande varigenom ett bolag forvarvar en
sadan andel i ett annat bolags kapital sa att ajstitet erhalls i det bolaget. Det ska tillatas i
vissa fall att det férvarvande bolaget goér en konthetalning till andelsédgarna i det

forvarvande bolaget. Betalningen far inte Oversti@aprocent av det nominella vardet pa
vederlagsandelarrii.

Andelsbytets rattsliga konsekvens blir att det &vade bolaget blir dotterbolag till det
forvarvande bolaget. Till skillnad fran situationeid en fusion eller fission sa kommer inte
nagot bolag att upplosas vid andelsb$fe.

Med overlatande bolag menas ett bolag som dveifiértdlgangar och skulder eller Gverfor
alla eller en eller flera verksamhetsgrenar. Medrtagande bolag menas ett bolag som tar
emot tillgdngar och skulder eller alla eller eneellflera verksamhetsgrenar fran ett
dverl&tande bolag. Detta definieras i artiklarracth 2°

Med forvarvat bolag menas ett bolag i vilket etb@nbolag forvarvar en andel genom utbyte
av vardepapper. Med forvarvande bolag menas etigbedm férvarvar en andel i ett annat
bolag genom utbyte av vardepapper. Detta defisiesatiklarna 2 g och 2 .

| artikel 2 i definieras uttrycket "verksamhetsgteMed det avses alla tillgangar och skulder i
en del av ett bolag som fran organisatorisk synputdgor en oberoende verksamhet, det vill
saga en enhet som kan fungera p& egen ¥and.

| artikel 3 aterfinns definitionen pa uttrycket 'lag fran en medlemsstat”. Tre forutsattningar
ska vara uppfyllda for att detta ska foreligda.

1. Det ska vara ett bolag som drivs i ndgon av decissonsformer som ar fortecknade i
en sarskild bilaga till direktivet. FOr svensk aehfattas aktiebolag, bankaktiebolag
och forsakringsaktiebolag. For dansk del omfatt@adsom enligt dansk rattsordning
kallas aktieselskab eller anpartsselskab.

2. Det ska vara ett bolag som enligt skattelagstifam i en medlemsstat for
skatteandamal anses hemmahdrande i den stategt &ultibelbeskattningsavtal med

8" R&dets direktiv 90/434/EEG

8 Dahlberg, MInternationell beskattning2007

8 |bid.

% 1bid.

1 bid.

92 Stahl, K.Fusionsdirektivet: Svensk beskattning i EG-rattbkdysning 2005
% Dahlberg, MlInternationell beskattning2007
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tredje stat for skatteandamal far bolaget dock iateses ha hemvist utanfor
gemenskapen.

3. Bolaget ska vara skyldigt att erlagga nagon av kadgtey som sarskilt ar angivna i
artikeln, for Sveriges del galler det statlig inksiskatt.

3.4 Fusionsdirektivet

Den 23 juli 1990 kom radets direktiv, 90/434/EEGyms behandlar ett gemensamt
beskattningssystem for bland annat fusioner, sorhavivalt att fokusera pa. Det ansags
nodvandigt for att harmonisera reglerna och skammsa forhallanden som liknar de som
galler pa en inre marknad och pa sa satt garanmueattandet av en gemensam marknad.
Tanken ar att det inte ska finnas restriktionemmgemenskapen och som ett led i detta ar det
da nodvandigt att infora neutrala skatteregler sua paverkar konkurrensen. Skattereglerna
som de sag ut innan gjorde skillnad pa forhallanidem medlemslandet och forhallandet
mellan medlemslandéf.

Att anpassa de skattesystem som tidigare existeradedlemslanderna fanns det ingen
mojlighet till utan istallet s skapades ett geraems skattesystem. Problemet i det
gemensamma skattesystemet ar att det ska ge uftiyekt undvika beskattning av fusioner
samtidigt som det ska tas hansyn till det ekonoaiskresset i det land som det 6verlatande
alternativt det dvertagande bolaget hor hemmasy&ttem ar att skjuta upp beskattningen pa
de kapitalvinster som uppkommer fran de overfoitigahgarna till dess att de faktiskt
avyttras. Det gor att det inte uppkommer nagon &tésiag i och med fusionen samtidigt som
en framtida beskattning sakerstalls i det land détaget var hemmahdrande vid
overlatandet® Fusioner leder normalt till att antingen det 6&&rhde bolaget bildar ett fast
driftstélle i det bolag som oGvertar tillgangarndeeltill att tillgangarna knyts till ett fast
driftstalle i det bolaget®

Fusionsdirektivet ar viktigt ur tva allméanna aspekt~or det forsta ar det ett atagande for
Sverige att gransoverskridande omstruktureringhgtethen svenska skattelagsstiftningen ska
vara utformad i enlighet med direktivet. For dedi@npaverkar direktivet ocksa utformningen
av den lagstiftning som finns i Sverige som avs@t nationella omstruktureringar. Detta for
att det har varit den svenska lagstiftarens ambitadt utforma regler fér nationella
omstruktureringar i enlighet med direktivet. EG-daaten har bland annat i mal C-28/95
Leur-Bloem se nedanstadende avsnitt, faststallt att medlatesstt ocksa ska tolka reglerna
om beskattning av nationella omstruktureringansdjt av direktivet’’

3.5 Fusion genom utbyte av aktier eller andelar

| maletLeur-Bloemville den nationella domstolen att EG-domstoleullgktolka innebdrden
av det i direktivet forekommande uttrycket "fusiganom utbyte av aktier eller andelar” i ett
gemenskapsréattsligt sammanhang. Termen hade i dderlandska interna lagstiftningen
upprepats och hade i den nationella lagstiftningstrackts till att &ven omfatta liknande rent
interna situatione?®

% Rédets direktiv 90/434/EEG

% |bid.

% Dahlberg, MInternationell beskattning2007
9 Ibid.

% Mal C-28/95Leur-Bloem
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3.6 EG-konform tolkning

Malet RA 2000 ref. 23 handlade om den svenskamijiiingen av bestammelserna om
andelsbyte men inte inom EU utan i forhallande ttildje land, i det har fallet Schweiz.

Regeringsratten fann att fusionsdirektivet inte titliimpligt men att &ven i en sadan situation
ska den svenska lagen tolkas EG-konformt, alltagéeirensstammelse med direktivet.

| februari 2005 antog EU: s ministerrad ett direktim andring i fusionsdirektivet, Radets

direktiv 2005/19/EG. Andringen innebar att dvenreglering av partiella fissioner sker.

Andra andringar var att byte av sate for europapd@E) och europeiska ekonomiska
foreningar (SCE) i vissa fall inte ska medforardigon omedelbar beskattning av tillgangar
och skulder sket:

3.7 Kontinuitet och sammanfattning

Sammanfattningsvis kan ségas att det Overgripanylet smed fusionsdirektivet ar att
underlatta gransoverskridande omstruktureringar. dpestruktureringar som omfattas av
direktivet ska kunna goras utan nagon omedelbakalteéng, utan beskattningen skjuts
istallet upp. | direktivet anvands en huvudprinsipm innebéar skattemassig kontinuitet pa
bade bolags- och &agarniva. Pa bolagsniva innelita denerellt genom att éverféringen av
tillgangar inte medfér nagon beskattning, aven merfdringen hade utlost beskattning enligt
normala regler. Det innebéar att den nye agarendélloverforda tillgangarna Overtar den
tidigare agarens skattemassiga situation. Om deréiggren skatterattsligt ar hemmahdorande i
en annan medlemsstat kravs det att tillgangen ktijtett fast driftstalle i den stat dar
tillgangen finns. Beskattningsunderlaget sakradqifa satt i den staten.

En sammanfattning av fusionsdirektivet kan ocksag@genom ytterliggare en hanvisning till
kontinuitetsprincipert®® Om vissa forutsattningar ar uppfyllda far fusionered flera
omstruktureringsatgarder ske utan omedelbar beskgitRattsfoljden ar da att kontinuitet i
beskattningen foreligger mellan éverlatande ochtégande bolag. Detta avser da inte sjélva
skattesubjektet, eftersom det sker ett &garbytn endast sjalva skatteobjektet, dvs. den
obeskattade vardereserven i de dverforda tillgaragat

Huvuddelen av de regler som fusionsdirektivet ftadde togs forst in i en sarskild lag, lag
(1994:1854) om inkomstbeskattningen vid gransovetakde omstruktureringar inom EG.
For inhemska omstruktureringar fanns andra re@edermera slogs de tva regelsystemen
ihop till ett enhetligt regelsystem. Detta aterfaninlag (1998:1601) om uppskov med
beskattningen vid andelsbyten, lag (1998:1602) oppskov med beskattningen vid
andelsoverlatelser inom koncerner och i lag (198@3) om beskattningen vid fusioner,
fissioner och verksamhetsoverlatelS&r.

Numera aterfinns detta regelsystem i 37 kap. (hesiooch fissioner), 38 kap.
(verksamhetsavyttringar), 48a kap. (framskjuterkattsing vid andelsbyten) och i 49 kap.
(uppskov med beskattningen vid andelsbyten) i inkiskattelagen (1999:1229), IL.

% RA 2000 ref. 23

1% panielsson, Andringar i fusionsdirektiveSkattenytt, 2005
191 5tahl, K. & Persson Osterman B&-skatteratt2006
192\Wiman, B.N&got om EG: s fusionsdirekti8kattenytt 1992
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3.8 Motiv till fusion

Det kan finnas fler motiv till varfor foretag vatjatt fusioneras. | vissa situationer kan aven
foretagen undanhé&lla den verkliga anledningenfusionen'®® Vi kommer nedan att lista
nagra motiv till varfor féretag valjer ett sammaagde genom fusion.

3.8.1 Tillvaxt

Ett motiv kan vara att forbattra tillvaxten vilkean anses som ett relativt sjalvklart motiv da
tva foretag blir ett men sa behover inte vara falgedan beror det ocksa pa vilken sorts
tillvaxt som menas, om det ar storre avkastningilpgerkningen som ar tillvaxten, stérre
vinster eller ett mer allmént motiv att féretagstg blir storre. Marknaden kan vara utformad
sa att det finns stordriftsfordelar och en fusioirdr i ett sadant lage till hogre
konkurrenskraft. Att ha tillvaxt som motiv har oéksina negativa sidor. Det kan vara latt att
bli 6vermodig och lata sina egna intressen ellet styra de affarer som gors vilket tas upp
ytterliggare i avsnitt 3.8.4 HybriDet ses som en sjalvklarhet att foretag ska fdesé&ixa
under hela sin livstid och genom fusion kan tilligixkomma att ske snabbare &n den normalt
hade gjort.%*

3.8.2 Synergieffekter

Ett vanligt motiv till fusion ar att astadkomma sygi. Att férsoka skapa bilden av att tva
foretag bildar ett och darigenom skapa nagot soranau battre an foretagen var for sig.
Synergieffekten hanfor sig till att tva plus tvaubk kunna bli fem. Nagra vanliga
synergieffekter ar att sammanslagningen bidraefitktivitetsvinster eller hogre vinster trots
att det kanske bara ar en sammanslagning av déregaende foretagens vinster och ingen
reell vinstokning. | och med sammangaendet kan &asinaderna minska och det kan
bestallas storre volymer till produktionen. For degt ska skapas synergieffekter sa ar det ett
klart plus om de foretag som fusioneras bedriverrsa eller liknande verksamhet och pa ett
tydligt satt kan utnyttja varandras kompetertSer

3.8.3 Immateriella tillgangar

Det kan vara sa att en fusion bidrar till immatéaietilgangar som till exempel ett

valrenommerat varuméarke eller stor kunskap. Det kmaligga situationer da tillgangarna
kan utnyttjas battre hos overtagaren da Overtagai@etag har battre forutsattningar i och
med storlek, var det ar belaget eller ett stormataktnat vilket bidrar till att det éverlatande
foretaget n&r en mycket stérre markn®d.

Det kan aven vara sa att det ar det 6verlatandgafget som ar i behov av vissa immateriella
tillgangar. Nar ett foretag vaxer sa kravs dettseaniss expertis pa ledningsniva som kanske
inte finns i det lilla foretaget. Ett alternativreoda finns &ar en fusion med ett storre foretag
som har den kunskap som kravs och som samtidigikleskan erbjuda en stérre markr&d.

193 Gaughan, P.AMergers: what can go wrong and how to prever2@05
194 bid.
195 pid.
108 pid.
197 1 bid.
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3.8.4 Hybris

En annan anledning som diskuteras som motiv tsidin &r ledningens eget intresse eller
deras hybris. Richard Roll var den forsta att konmmed denna teori och han menade att
ledningens eget intresse, deras karriar, i vissakfammer fOore fOretagets ekonomiska

utveckling. Det skulle kunna vara en forklarind wrfor vissa foretag betalar "6verpris” for

ett bolag som redan ar korrekt varderat av markmad®e tror mer pa sina egna

investeringskalkyler an p& marknadéffs.

3.8.5 Monopol

Om en marknad bestar av nagra fa stora foretagocammanslagning skulle ske sa kan det
nya foretagets inflytande 6ka vasentfifjtDetta skulle kunna leda till en prisséattning efter
foretagets tycke. Monopolverksamhet ar dock forejudhed vissa undantag, och en fusion
vilken skulle bidra till en monopolistisk marknadr dbrbjuden. Detta regleras i
konkurrenslagstiftningen under benamningen fordaaysentration'

3.9 Alternativ till fusion

Fusion av ett helagt dotterbolag innebar en avuwegldv ett dotterbolag. Ett annat alternativ
till avvecklingen ar genom likvidation. Vid likvidianen sa overfors tillgangarna och
skulderna samt rorelsen direkt till aktieAgarnaetilinte skulle utgora ett alternativ om
féretaget inte ar helagt!

Skillnaderna ligger i forfarandet. En fusion kan gdativt enkelt. Det som kravs ar ett
styrelsebeslut i dotterbolaget och ett i moderbetiagh &ven att en fusionsplan upprattas med
de intyg och registrering som kravs av Bolagsvetiet

En avveckling genom en likvidation &r mer komplambr Det kravs da ett beslut av
bolagsstamman om att en likvidation ska ske ocin @atum nar den ska intrdda. Beslutet ska
ocksa anmalas till Bolagsverket. Bolagsverket sfautke en eller flera likvidatorer som
trader in i stallet for styrelsen och normalt oclsiim firmatecknare. Det aligger ocksa
likvidatorn att kalla alla ok&nda borgenarer méwitlatorns huvudsakliga uppgift ar att salja
den egendom som ar kvar i bolaget samt att sattilbolagets borgenarer far betalt. Nar
kallelsetiden gatt ut for de okanda borgenareiligamgarna ar salda och alla borgenarer som
gjort sie%génda fatt betalt gar det kvarvarandeett till aktieagarna i forhallande till dess
agande:

Kostnaden for en fusion genom absorption av hedagerbolag skiljer sig ocksa betydligt
fran en avveckling genom likvidation. En fusion E&ilkosta 2400 kr exklusive kostnaden for
revisorsgranskningen samt sakligt bitrdtfeKostnaderna fér en likvidation brukar hamna
mellan 10 000 och 15 000 kP>

198 Gaughan, P.AMergers: what can go wrong and how to prever2G)5
1094 kap. Konkurrenslag
10 pid.
M1 Heinestam, BEusioner & fissioner: praktisk handbok for aktieag) 2006
112 i
Ibid.
13 bid.
14 Bolagsverket, Priser och avgifter fér aktiebolag
15 Heinestam, B. Fusioner & fissioner: praktisk hamidEr aktiebolag, 2006
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Andra alternativ till en fusion skulle kunna varaextern forsaljning*®

3.10 Vad ar en koncern

Bade fysiska och juridiska personer kan aga akir aktiebolag’’ Det finns ingen allmén
definition for begreppet koncern eftersom anvangam av begreppet kommer till
anvandning i olika situationét®

En koncern bestar av tva eller flera aktiebolag ekirforetag ager sa mycket aktier att

innehavet uppgar till mer an halften av det andiadpet. Det bolag som ager aktierna kallas
for moderbolag och ska vara ett aktiebolag, debdmulaget kallas for dotterbolag. Det bor

ocksa tillaggas att det ar antalet roster som midigenererar som ar avgoérande och inte
antalet aktier*

Moder- och dotterbolag regleras civilrattsligt i11: ABL och syftar endast till svenska
koncerner. Genom sitt &gande har moderbolaget betitdmmande inflytande 6ver
dotterforetaget och tillsammans bildar de en sdad#tafikta koncern. Forhallandet mellan
dotterféretagen brukar kallas systerforetdg.

Akta koncern

Moderbolag
(Aktiebolag)
Dotterbolag | N Dotterbolag
(juridisk person) 7 (juridisk person)

Figur 7: Akta koncern

En annan féretagsgruppering som liknar den aktzéwmen ar nar det ar en fysisk person pa
toppen istéllet for moderbolaget. Inte helt ovaktdtas detta for en ogkta koncéfn.

Oakta koncern

Fysisk person

T

Dotterforetag | | Dotterforetag
(juridisk person) (juridisk person)

Figur 8: Oakta koncern

1% Heinestam, B. Fusioner & fissioner: praktisk hamidEr aktiebolag, 2006
17 bid.

18\Wiman, B.Beskattning av féretagsgrupp&002

19 Heinestam, BEusioner & fissioner: praktisk handbok for aktieag) 2006
120 pid.

121 pid.
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3.10.1 Resultatutjamning

Vid en skatterattslig tillampning av koncernbegrepfinns en annan definition som skiljer
sig fran den féregdende. Anledningen till defimigm ar mojligheten till koncernbidrag.
Koncernbidrag innebéar en mojlighet for foretageren koncern att féra Over pengar
sinsemellan utan att det utloser beskattning. Amfegen till detta ar att det inte ska vara
skattemassigt samre att ha sin verksamhet uppiéVadforetag jamfort med att bedriva all
verksamhet i ett féretag? Koncernbidragsreglerna regleras i 35 kap. IL oghKnavet att ett
moderbolag ska aga mer an 90 procent av andelathdotterbolag for att koncernbidrag ska
kunna skickas?®

3.10.2 Koncernredovisning

En koncernredovisning ska upprattas om agarandelerstiger 50 procent eftersom bolaget
da kontrollerar det andra foretaget och bada kaesatyda under samma styrelse, ledning och
VD. En koncern utgér inget skattesubjekt men anidsfdet krav p& koncernredovisnitfg.

En anledning ar att det ar viktigt for intressengeatt fa mojlighet att pa ett enkelt sett kunna
se koncernen som en ekonomisk erffieKoncernen &r inget skattesubjekt men viss hansyn
har anda tagits till att koncernen kan ses sommémete | en koncern finns mojlighet till
koncernbidrag under vissa forutsattningar och unfdglfran dotterforetag till moderbolag ar

skattefril?®

3.11 Definitionen pa verksamhetsgren

| artikel 2 c, se avsnitt 3.3 Beteckningar, deforier och betydelser i fusionsdirektivet, sa
maste de tillgangar och skulder som Overlats utgiraller flera verksamhetsgrenar. EGD
har i malet Andersen og Jensear 2002 tolkat definitionen pa "verksamhetsgren” i
direktivet?’

| méalet slog domstolen fast att i bedémningen avesnverksamhet &r oberoende, ska det i
forsta hand ske ur en funktionell synvinkel. De iiela tillgdngarna ska kunna fungera som
ett sjalvstandigt foretag, utan att for den skulava vytterligare investeringar eller
overforingar. | andra hand ska ekonomiska aspéidaktas’?®

Dock forefaller det endast vara helt undantagseis1 €£n beddémning av verksamhetens
ekonomiska barkraft kan leda till att kravet paroeade inte anses uppfyllt. | malet uttalade
EGD att sa kan ske om det 6vertagande bolagetoakiska situation i sin helhet ar av sadan
art att det kan konstateras att det med storstzotiihet inte kan dverleva pa egen haft.

122 Heinestam, BFusioner & fissioner: praktisk handbok for aktiehg| 2006
12335 kap. 2 § IL
1241 snnquist, R Arsredovisning i koncerne2008
125\Wiman, B.Beskattning av féretagsgrupp@002
126 snnquist, R Arsredovisning i koncerne2008
ii; M&l C-43/00Andersen og JensdEG 2002 s.1-379
Ibid.
1295tahl, K. & Persson Osterman, RG-skatterétt2006
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Exempel pa detta enligt EGD kan vara fallet om bdela intakter inte ar tillrackliga i
forhallande till rantor och amorteringar p& bolagsiulder-*

3.12 Fast driftstalle

3.12.1 Direktivet

For att overforingen av tillgangar och skulder gkmna ske utan beskattning ar det enligt
artikel 4.1 i fusionsdirektivet en forutsattningt aen 6verférda egendomen knyts till ett
permanent driftstalle i det dverlatande bolagetdlemasstat. | den svenska sprakversionen av
artikel 4 anvands inte det vedertagna uttryckest"thiftstalle” utan "permanent driftstélle”. |
direktivets ovriga artiklar anvands termen “fasiftdtille” och nagon betydelseskillnad
mellan termerna &r knappast ansétd.

Det kan antingen vara ett existerande fast drifesttom det dvertagande bolaget hade i
overlatarstaten redan fére ombildningen eller ettt fast driftstéalle som bildas i samband med
fusionen. Direktivet innehaller inte n&gon definitip& vad som utgor fast driftstatfé.

Begreppet fast driftstalle bor inte 6éverhuvudtages som ett gemenskapsbegrepp med en
egen EG- rattslig inneb6érd utan artikel 4.1 bokdslsom en hanvisning till intern ratt och till
det relevanta dubbelbeskattningsavtalet. Dennanitudkleder till uppfyllandet av syftet med
reglerna, eftersom tolkningen sakerstéller att deerlatande bolagets medlemsstat har
mojlighet att beskatta de dverforda tillgdngarnh skulderna nér de realiseras.

3.12.2 Svenska regler

| 37:12 och 38:7 IL s& har kravet formulerats st dat Overtagande/kopande foretaget
omedelbart efter fusionen skall vara skattskyldégtinkomst av sadan naringsverksamhet
som det Overlatande/saljande foretaget beskatiatet anges ocksa att inkomsten inte far,
helt eller delvis, vara undantagen fran beskattminga. ett dubbelbeskattningsavtal. Detta
anses vara i enlighet med direktivét.

3.12.3 Dubbelbeskattningsavtalet

| det nordiska dubbelbeskattningsavtalet, artikesdm foljer OECD: s modellavtal sa gors
dock en definition pa uttrycket "fast driftstallefrtikel 5.1 ger den allmanna definitionen och
med det asyftas en stadigvarande plats for afféesmenhet fran vilken ett foretags
verksamhet helt eller delvis bedrivs. Exempel ptiadenges i artikel 5.2 och det anges vara
plats for féretagsledning, filial, kontor, fabrikerkstad, gruva, olje- eller gaskalla, stenbrott
eller annan plats for utvinning av naturtillgdnd&r.

En plats for byggnads-, anlaggnings- eller instialfesverksamhet utgor fast driftstalle om
verksamheten pagar i mer &n tolv manader, dettfirdte i artikel 5.3**°

130 Ml C-43/00Andersen og JensdREG 2002 s. 1-379
131 5t&hl, K.Fusionsdirektivet: Svensk beskattning i EG-rattbkdysning 2005
132 |
Ibid.
133 bid.
134 bid.
135 SFS 1996:151Nordiska dubbelbeskattningsavtalet
136 ||;
Ibid.
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Ett foretag anses inte ha ett fast driftstalle ineedlemsstat om det representeras dar av en
oberoende representant. Ddremot om denne represémtanstalld av foretaget och anses
"beroende” kan det foreligga ett fast driftstallzet forhallandet att ett bolag kontrollerar ett
bolag i en annan stat innebar inte i och fér signagotdera av bolagen utgor ett fast driftstalle
for det andra. Till exempel nar ett moderbolag &jedotterbolag i den andra avtalsslutande
staten medfor det inte nodvandigtvis att moderbetladrigenom anses ha ett fast driftstalle i
den statert®’

Diskussionen under senare ar kring begreppet fidsstélle har kommit att handla mycket
om elektronisk handel. Det kan sagas allméant diaetren webbplats bestdende av mjukvara
och "elektroniska data” inte kan utgora ett fasftshélle. For detta kravs nagon form av
fysisk narvaro, till exempel i en server, i vilkenjukvaran &r installeratf®

137 Dahlberg, M Internationell beskattning2007
138 pid.
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4 Analys

| kapitlet analyseras fusionsdirektivet och dennska lagstiftningen med avseende pa de
beskattningskonsekvenser som kan uppsta for desksvebolaget. Vi kommer ocksa att
analysera om detta ar fordragsstridigt.

4.1  Fusionsdirektivet ska  underlatta  gransoverskrid ande
omstruktureringar av bolag

Som namnts tidigare sa ska bolag i olika medlendgldsom till exempel véljer att sla sig
samman eller som oOverfor tillgangar mellan sig iidtesamre skattemassiga villkor an bolag
som gor sddana omstruktureringar i ett och samneemsland. EU har darfor, genom det sa
kallade fusionsdirektivet, infort ett gemensamtteys for beskattning vid fusion, fission,
overforing av tillgangar och utbyte av aktier ellandelar som beroér bolag i olika
medlemslander. Systemet innebar ett uppskov medkatieligen vid sadana
omstruktureringar. De svenska reglerna angaendeionfusaterfinns i 37 kap.
inkomstskattelagen, IL.

| detta avsnitt gors en redogorelse for beskatskagsekvenserna pa bolagsniva for det
svenska dotterbolaget. Forst gors en redogorelsedeavskatterattsliga reglerna enligt
direktivet, sedan enligt de nationella reglernankomstskattelagen och sedan vad detta
innebar for det svenska dotterbolaget. For att dade denna analys kommer vi att anvanda
oss av det svenska dotterbolaget och deras bakaisga alltsd det analysverktyg som vi
skapade i avsnitt 1.4 Koncernen. Avslutningsvis k@an vi att ta upp en diskussion om
beskattning ar fordragsstridig.

4.1.1 Fusionsdirektivet

| artikel 4.1 stadgas att en gransoverskridanderusller fission inte ska leda till beskattning
av en kapitalvinst. Skillnaden mellan det verkligadet av de tillgangar och skulder som har
overforts och deras skattemassiga varde uttryaksjsst denna kapitalvinst.

Skattemassigt varde utgors av det varde som shkallegat till grund fér berékning av vinst
eller forlust vid beskattning av inkomst, vinsteelkapitalvinst i det 6verlatande bolaget om
dess tillgangar eller skulder hade salts vid tidgpen for fusionen men oberoende av denna.

Med overforda tillgangar och skulder menas dediligar och skulder i ett Gverlatande bolag
som till foljd av fusionen eller fissionen knytdl tett "fast driftstalle” i det 6vertagande
bolaget i det dverlatande bolagets medlemsstat.dvieuttrycket “fast driftstalle”, se avsnitt
3.12 Fast driftstalle.

4.2 De svenska reglerna

De svenska reglerna i 37:17 IL anger att det Otamtde foretaget ska, i fraiga om sadan
naringsverksamhet som de omedelbart fore fusioneskattskyldiga for, inte ta upp nagon

inkomst eller dra av nagon utgift pa grund av fosio. Det Gverlatande foretaget ska inte
heller beskattas for resultatet for det beskatsdngsom avslutas genom att fusionen
genomfors.
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37:18 IL anger att det oOvertagande foretaget ietrad det Overlatande foretagets
skattemassiga situation i den naringsverksamhet semomedelbart fore fusionen ar
skattskyldiga for.

| 37:3 IL ges en definition pa fusion och det &ar @mbildning som uppfyller foljande
forutsattningar:

1. Samtliga tillgangar samt skulder och andra forplé@r hos ett foretag (det
overlatande foretaget) ska tas Over av ett anmatd¢ (det dvertagande bolaget)
2. Det overlatande foretaget ska upplosas utan likidda

| 37:4 IL tas det upp villkoren foér att en fusiokasanses vara en kvalificerad fusion och
denna paragraf hanvisar till villkoren i 37:11-15 Inférandet av termen kvalificerad fusion
har gjorts for att skilja pa sadana fusioner somfattas av reglerna om skattemassig
kontinuitet och andra fusioner. FOr skattemassigtikaitet se avsnitt 3.7, Kontinuitet och
sammanfattning.

37:8 IL anger nar en fusion ska anses vara genanvitiket &r nar det overlatande foretaget
har upplosts. Det ¢verlatande bolaget anses vapostpnar detta bolags tillgangar och
skulder forts 6ver till det dverlatande foretabit.

Det Overlatande foretaget ska omedelbart fore hesiovara skattskyldigt for inkomst av
atminstone en del av naringsverksamheten. Inkonféteimte ha varit helt undantagen fran
beskattning pa grund av ett skatteavtal. Detteeragli 37:11 IL.

Det 6vertagande foretaget ska omedelbart eftepriesi vara skattskyldigt for inkomst av
sadan naringsverksamhet som det dverlatande fétdtagkattats for. Inkomsten far inte vara
helt eller delvis undantagen fran beskattning piadrav ett skatteavtal, 37:12 IL

Enligt 37 kapitlet IL sd avses med foretag ett skénaktiebolag eller ett danskt
anpartsselskab, se 37:9 IL och bilaga 37.1 IL.

4.3 Beskattningskonsekvenser for det svenska dotter bolaget

| vart foretag sa anses det ju vara en fusion efdigitsattningarna i 37:3 IL. Alla tillgangar
och skulder lamnar det svenska dotterbolaget osldvar av det danska moderbolaget. Det
svenska bolaget upploses ockséa utan likvidation.

Det svenska dotterbolaget ar omedelbart fore fesiakattskyldigt for sin naringsverksamhet
och har sa varit sedan verksamheten startade.skaggeavtal sager heller att inkomsten ar
undantagen fran beskattning. Detta Overensstammem11 IL.

Det danska moderbolaget ar omedelbart efter fusion& skattskyldigt for inkomsten av
naringsverksamheten som det dverlatande foretaggitaltats fér och kommer heller inte att
vara det i framtiden. Det finns heller inga plapératt uppratta ett fast driftstalle, sdsom en

139 Andersson, M., Saldén Enérus, A. & Tivéus)hkomstskattelagen En kommentar del 2, 2008
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filial, i Sverige utan Danmark ApS vill féra 6vegendomen till Danmark. Angaende fast
driftstélle, se avsnitt 3.12 Fast driftstalle.

Detta innebar att fusionen inte kan anses varavalifikerad fusion enligt 37:4 och 37.12 IL
och kan da inte medges uppskov med beskattningeangett det 6vertagande foretaget
intrader i det oOverlatande foretagets skattemassifiaation. Den rader alltsd ingen
skattemassig kontinuitet mellan det 6verlatandedsttovertagande foretaget, se 37: 17-18 IL
och avsnitt 2.4 Principer och begrepp.

Den Overforda egendomen har saledes i och mednfsiflyttats till ett nytt skattesubjekt
med hemvist i en annan stat och det Overlatandagbtd stat vill ju sékerstalla att de
obeskattade varden som fors 6ver kommer att beskiasin egen stat.

4.3.1 Om endast viss del av den overforda tillgange n knyts till ett fast
driftstalle i Overlatarstaten

Att de tillgdngar och skulder som lamnar det 6variéle bolagets stat far beskattas direkt vid
tidpunkten for transaktionen ar klart.

Men en fraga som uppkommer & om endast vissaatifjgr och skulder i och med
ombildningen lamnar overlatarstatens skattejurisoiik medan andra knyts till ett fast
driftstalle dar. Direktivet synes forutsatta atht&frinet aven i denna situation ska gélla for de
tillg&ngar och skulder som stannar kvar Hér.

Att alla de overforda tillgangarna och skuldernaa sknytas till ett fast driftstalle i
Overlatarstaten har inte satts som ett villkorreftgutsattning for att transaktionen i sig ska
kvalificera sig som en skattegynnad fustdh.

4.3.2 Om tillgangarna senare lamnar det fasta drift ~ stallet

Forutsattningen for skattefrinet ar ju att tillgamga knyts till ett fast driftstalle i det
dverlatande bolagets stat.

| direktivet anges dock ingenting om hur varaktignda anknytning maste vara. Om
tillgangarna senare lamnar det fasta driftstatles. genom att fora Gver tillgangarna till det
overtagande bolagets hemland, finns ingenting ragledirektivet. Fragan uppstar da om
medlemsstaterna kan vagra att medge skattefriheammkmytningen av tillgangarna till det

fasta driftstallet ar mycket kortvarig. Kan deteirftavdas att kravet pa fast driftstalle kringgas
om tillgangarna strax efter ombildningen fors bdérdn det fasta driftstallet, och att

medlemsstaten darfér inte ska behdva medge skhéefor fusionen’??

4.4 Ar beskattningen fordragsstridig?

EG-fordraget uttrycker att hinder mot etablerindpten inom EU ar foérbjuden. Som ett led i
detta kom fusionsdirektivet som skulle skapa bé&iratsattningar for granséverskridande
ombildningar och samtidigt avlagsna de skattehinstamn tidigare fanns nar det géallde

140 5tahl, K.Fusionsdirektivet: Svensk beskattning i EG-rattbldysning 2005
141 pid.
142 pid.
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gransoverskridande foretagsetableringar, se a&RitEtableringsfrihet inom EU. De svenska
reglerna som foljde med direktivet, rattare sagll31L, sager att det dvertagande foretaget
direkt efter fusionen maste vara skattskyldigt §&dan verksamhet som det Overlatande
foretaget beskattats for innan fusiortéh.

Detta ger ett krav pa att det dvertagande foretageste ha nagon form av fast driftstalle kvar
i det 6verlatande foretagets land och att de tilg& och skulder som fanns i det éverlatande
foretaget innan fusionen inte kan lamna landet atiiren beskattningskonsekvens uppstar.
Detta innebéar ocksa att om tillgingarna och skal@é@imnar landet sa ror det sig inte om en
kvalificerad fusion vilken tidigare behandlats saitt 4.2 De svenska reglerna.

Fragan som uppkommer &r om kravet pa ett fasstiife kan motiveras eller om det &r sa att
direktivregeln ar att anse som fordragsstridig.

Fusionsdirektivet infordes for att ta bort de skalier som foreldg mellan en nationell och en
internationell ombildning, se avsnitt 3.4 Fusiomskiivet. Det skapades ett gemensamt
skattesystem men med systemet kom ocksa probletneletatar hansyn bade till att en

gransoverskridande fusion inte ska utldsa en beskgt for de inblandade foretagen

samtidigt som det tar hansyn till det 6verlataratelbts ekonomiska intresse.

Ett hinder mot etableringsfriheten anses foreliggadet finns ogynnsamma skillnader mellan
reglerna for, i det har fallet, en nationell fusioch en internationell fusion. | detta fall gér da
inte kravet att det dvertagande bolaget ska vaa#tsibyldigt for sddan verksamhet som det
dverlatande bolaget beskattats for innan fusioritketvaven galler for en nationell fusion.
Problemet blir istallet att det gors en skillnadllare olika granséverskridande fusioner. Om
det 6vertagande bolaget har ett fast driftstatleti Gverlatande bolagets land och direkt efter
fusionen &ar skattskyldig for det Overlatande fdgeta verksamhet sa uppstar inga
beskattningskonsekvenser i och med fusionen. ladledf tillgangar och skulder istéllet
overfors till det dvertagande foretagets land ujipsh beskattning.

| vara eftersokningar vad galler rattspraxis partens sida angaende denna fraga sa har ett
klargérande annu inte kommit pa omradet vilket kénklaras av att reglerna fortfarande ar
relativt nya och ett mal kan ta valdigt lang tidém en dom kan avklaras.

Ett annat angreppsséatt som kan bli aktuellt arsédtlet se fusionen som en ren transaktion
och da kunna finna stod i EG-rattslig praxis dasletlle innebéara att en nationell fusion ar
formanligare an en internationell, se avsnitt 26ttslig metod.

Vid implementeringen av fusionsdirektivet har kriay@ fast driftstalle utgjort grunden i
definitionen av en kvalificerad fusion och darigemocksa ett kriterium for att en fusion ska
kunna genomforas utan beskattning. Om det nu kasskk som ett hinder sa ska aven
tillaggas att det inte &r ett hinder som gor dérsatt ta sig in i landet utan tvartom da den
beskattning som sker drabbar bolaget som lamndetanen att det fortfarande kan utgotra ett
hinder som ocksa indirekt anda drabbar det Ovemthgdolaget. Lagstiftningen riktar sig
dock inte mot att det nddvandigtvis maste varaigdindskt évertagande bolag utan lagen ar
formulerad sa att det ror sig om att det Gvertagdaficetaget ska vara skattskyldigt i Sverige.
Daremot far det resultatet att det i regel komntegalla utlandska 6vertagande féretag men
kan aven komma att galla nationella foretag.

14337 kap. 12 § IL
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5 Slutsats

| det avslutande kapitlet presenterar vi vara shiger utifrdn den analys som gjorts i det
fiarde kapitlet. Utgadngspunkten ar de fragestalzan som presenterats i det inledande
kapitlet.

5.1 Vilka beskattningskonsekvenser uppstar for det svenska
bolaget?

| foregaende kapitel kom vi fram till att det int@ndlar om en kvalificerad fusion och att
uppskov med beskattningen inte kan medges. Detkdamederbolaget & omedelbart efter
fusionen inteskattskyldigt for inkomsten av naringsverksamheserm det Gverlatande

foretaget beskattats for och kommer heller intevata det i framtiden. Det finns heller inga
planer pa att uppratta ett fast driftstalle, sasonilial, i Sverige utan Danmark ApS vill féra

over egendomen till Danmark. Det rader alltsd ingkattemassig kontinuitet mellan det
dverlatande och det 6vertagande foretaget.

Effekten av detta blir sadledes att det svenskaedmitaget ska beskattas for de Gverforda
tillgangarna enligt kapitel 22 IL, uttag ur naringsksamhet.

Enligt 22:5 IL framgar att en satesflytt ut ur Sgerleder till att beskattning utloses endast for
sadan egendom som i och med satesflytten inteddcay beskattas i Sverige. Enligt 22:7 IL
sa ar inneborden av uttagsbeskattningen att uttam dillgang eller tjanst ska behandlas som
om den avyttras mot en ersattning som motsvarakmadsvardet.

For det svenska dotterbolaget innebar det salatiezskattning sker for de 6vervarden som
finns i bolaget, alltsa skillnaden mellan verkligirde och skattemassigt varde. F6r maskiner
uppgar de till 20 000 kr och for inventarier 50 OKO De obeskattade reserverna uppgar
saledes till 70 000 i ackumulerade overavskrivningaligt Sverige AB: s balansrakning.
Enligt 30:8 IL ska periodiseringsfonderna aterfditibeskattning nar den juridiska personen
upphor att bedriva naringsverksamhet, skattskyktig for naringsverksamheten upphor
eller nar de uppléses genom fusion och inte ariigrfav 37:17 IL. Periodiseringsfonderna
uppgar till 150 000 och da uppgar saledes de ohteskareserverna till totalt 220 000 kr.

Det utgar 26,3 procent bolagsskatt pa dessa oltadkatserver och resterande tillgangar och
skulder tas Over av det danska moderbolaget. Dgkabiaingsutldsande handelsen sker enligt
37:8 IL nar det 6verlatande foretaget upplosts.

Om endast en viss del av den 6verforda tillgangsmsktill ett fast driftstalle i Gverlatarstaten
ar en fraga som kan uppsta. Att alla de overfaitlidihgarna och skulderna ska knytas till ett
fast driftstalle i 6verlatarstaten har det, som ném analysdelen, inte satts som ett villkor
eller forutsattning for att transaktionen i sig $&alificera sig som en skattegynnad fusion. |
artikel 4 aterfinns istallet villkoret som en premiing av vilka tillgangar och skulder som
omfattas av skattefrineten. | direktivet finns ineg som antyder att skattefrineten ska ga
forlorad bara for att det ocksa dverfors egendom sde uppfyller det namnda villkoret.

Om tillgangarna senare lamnar det fasta driftdtallen annan fraga. Eftersom det i direktivet
inte anges att den éverférda egendomen mastettarttfivara knuten till det fasta driftstallet
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under en minimitid finns knappast stod for att nafGkatteregler som anger att skattefrihet
generellt ska vagras, eller en redan medgivenefkihittt ska atertas. | synnerhet galler detta
som det, for att tillgodose syftet bakom kravet fpét driftstélle, inte ar nodvandigt att
tillgangarna ocksa stannar kvar dar. For att skydderlatarlandets skatteunderlag ar det
tillrackligt att det 6vertagande bolaget omedelbefter ombildningen ar skattskyldigt for
egendomen. Om denna senare lamnar det Gverlatandetikan detta land da rikta sina
skattekrav mot det Overtagande bolaget.

Den ovan angivna situationen foranleder i svensikerdigt 22:5 IL en uttagsbeskattning av
det dvertagande bolaget. Uttagsbeskattningen kappast strida mot direktivet eftersom
direktivets kontinuitetsregler bygger just pa tamkast skattefrineten inte ska vara definitiv
utan de obeskattade varden som fors Over vid fesigka beskattas hos det dvertagande
bolaget i framtiden.

5.2 Sker beskattningen i enlighet med EG-fordraget?

Det som avgor om en fusion utléser en beskattniileg iete ar om det 6vertagande foretaget
direkt efter fusionen ar skattskyldig for sddanksamhet som det 6verlatande foretaget
beskattas for innan fusionen. Detta innebar inteeatlast utlandska bolag paverkas av
reglerna men de regler som stélls upp kan verkeassté komma tillratta med nar situationen
ar sadan att ett utlandskt moderbolag vill fusiasemed sitt dotterbolag. Danmark ApS
kommer efter fusionen inte att ha nagot fast défts i Sverige och kommer alltsa inte vara
skattskyldigt i Sverige vilket leder till att Svgd AB kommer beskattas vilket atergetts i
foregdende avsnitt.

EG-fordraget syftar bland annat till fri rorlighetlket ocksa innebér att diskriminerande

beskattning och andra fiskala hinder inte far forekna. Fragan som uppkommer ar om den
beskattning som uppstar av Sverige AB &r att aoseedt hinder mot etableringsfriheten och

da vara i strid med EG-fordraget.

Kravet pa ett fast driftstalle gor det omojligt fdanmark ApS att 6verfora tillgdngarna rent
fysiskt till Danmark utan beskattning varpa betgeel av en fusion skulle kunna ifragasattas
eftersom skillnaden mellan en fusion och ett bilieh&oncernférhallande skulle vara
marginell.

Sverige godkanner alltsa att inga beskattningskomseser uppstar vid en gransoéverskridande
fusion s& lange som de kan beskatta ett fast wilitsi efterhand, de byter alltsd bara
skattesubjekt. Fusionsdirektivet uttrycker att lyanska tas till bade bolaget och det
dverlatande bolagets lands ekonomiska intresskat\ékapar problem.

Hindret som kan ses &r att reglerna gor skillnatlamegransoverskridande fusioner dar det
finns ett fast driftstalle och dar skattskyldigheteelt forloras for det Overlatande bolagets
land. Att ta stallning till, i och med foérutsattgarna i direktivet, ar vilket av intressena som
vager tyngst, foretagets eller landets.

Fordraget ska skydda gransoverskridande forhallamad aktiviteter vilket innebér att ett

hinder anses foreligga om det skulle ske en skétsig sarbehandling i jamforelse med den
inhemska marknaden. Efter vad vi har sett s& skgen skattemassig sarbehandling da
reglerna inte uttrycker nagon restriktion for jugtandska foretag utan uttrycker att det
overtagande bolaget maste vara skattskyldigt félaséverksamhet som innan fusionen
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bedrivits i det Overlatande bolaget vilket gor etglerna aven kan bli aktuella pa den
inhemska marknaden.

Beskattningen av Sverige AB &r alltsa inte attssea ett hinder mot EG-fordraget da det inte
sker nagon sarbehandling i jamforelse med den iskanmarknaden. Samtidigt kan
beskattningen motiveras delvis genom utformningedigektivet i och med att hansyn ska tas
till det overlatande bolagets lands ekonomiskaes#e och ett land maste &aven ges
mojligheten att beskatta den formdgenhet som ugpatdbi landet.

5.3 Avslutande kommentarer

Den situation som nu uppstatt genom att det sverdkzerbolaget blir foremal for
uttagsbeskattning vacker ett antal fragor. Iblaadkan beskattningen kosta mer an vad
fusionen i framtiden kommer att generera. Varfdr sirenska foretag lamna landet? Vill de
komma narmare den europeiska marknaden eller kavade sa att staten Sverige driver en
for hard skattepolitik gentemot foretagen?

| vart fall innehar det svenska bolaget inte saastdigangar och skulder men det skulle
kunna handla om féretag som har miljon- eller @wth med miljardbelopp i sin
balansomslutning, vilket skulle leda till betydlgttrre skattekonsekvenser an i vart fall.

Det géller for de inblandade foretagens styrelen@grant analysera i forvag vad en fusion

kommer att innebara pa alla plan. Att i efterhapgtécka att fusionen kostade mer an den
genererade kan bli smartsamt och forédande fonldandade.
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Kallférteckning

En sammanstallning av de kallor vi under arbetésgyanvander oss av.
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